
บทความกฎหมาย ปรับปรุงล่าสุด 13 พฤศจิกายน 2569

ถูกแบล็กเมล์ ขู่ปล่อยคลิป:
ผิดฐานกรรโชก รดีเอาทรพัย์ หรอืข่มขืนใจ แจ้งความได้ไหม

และต้องท�าอยา่งไร

โดย เอกสยาม ชัยศร ท่ีปรึกษากฎหมาย

บริษัท เอกสยาม แอนด์ พาร์ทเนอร์ส จ�ากัด

เนื้อหา นี้ เปน็ ข้อมลู กฎหมาย ท่ัวไป ไม่ ใช่ ความเหน็ ทางกฎหมาย เฉพาะ กรณี การพิจารณา แต่ละ เรื่อง ต้อง อาศยั

ข้อเท็จจริงและพยานหลักฐานของเรื่องนั้น ฉบับออนไลน์ท่ีปรับปรุงล่าสุดอยู่ท่ี https://

eksiamdefamationlaw.com/articles/blackmail-threat-to-release-clip.html

สาระส�าคัญโดยสรุป

การขู่ว่าจะปล่อยคลิป ภาพ หรือความลับ เพื่อให้จ่ายเงินหรือให้ประโยชน์ในลักษณะท่ีเปน็ทรัพย์สิน เปน็

ความผดิฐานรีดเอาทรัพย์ ป.อ. มาตรา 338 โทษจ�าคุกต้ังแต่หนึ่งปีถึงสิบปี และปรับต้ังแต่สองหมื่นบาทถึง

สองแสนบาท หรือฐานกรรโชก มาตรา 337 เมื่อเปน็การขู่ว่าจะท�าอันตรายต่อชื่อเสียง

การขู่ เพื่อให้ท�าหรือไม่ท�าสิ่ง อ่ืนท่ีไม่ ใช่ทรัพย์สิน เช่น ขู่ ให้กลับมาคบ ขู่ให้ลาออก หรือ ขู่ให้ถอนฟ้อง เปน็

ความผดิฐานขม่ขืนใจ มาตรา 309 ซึ่งวรรคแรกเปน็ความผดิอันยอมความได้ตามมาตรา 321

ยังไม่ได้ จ่ายเงินก็มีความผิด ความผดิส�าเร็จเมื่อผู้ถูก ขู่ยอม ถ้าผู้ถูก ขู่ไม่ยอม ผู้ ขู่มคีวามผดิฐานพยายาม

กรรโชกหรือพยายามรีดเอาทรัพย์ ต้องระวางโทษสองในสามส่วนตามมาตรา 80

กรรโชกและรีดเอาทรัพยไ์ม่ใช่ความผิดอันยอมความได้ ประมวลกฎหมายอาญาไม่มีบทบัญญัติให้ยอม

ความในหมวดนี้ การถอนค�าร้องทุกข์ จึงไม่ ตัดอ�านาจพนกังานสอบสวนและพนกังานอัยการตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 126 วรรคสอง
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• 

• 

• 
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ถ้า คลิป ถูก เผยแพร่ แล้ว ผูก้ระท�า มคีวามผดิ เพิ่ม ตามพระราชบัญญัติ ว่าด้วย การ กระท�าความผิด เก่ียวกับ

คอมพิวเตอร์ มาตรา 14 (4) เมื่อเนื้อหามีลักษณะลามก และฐานหมิน่ประมาทโดยการโฆษณา

ตามมาตรา 328 เมื่อมีการใส่ความประกอบ ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4403/2566 วินจิฉัย ว่าสองฐานนี้ เปน็

ความผดิต่างกรรมกัน

ภาพ ท่ี ถูก ตัด ต่อให้ ปรากฏ เปน็ ผูเ้สียหาย เปน็ ความผดิ ตามมาตรา 16 ของ พระราชบัญญัติ เดียวกัน และ

ผูเ้สียหายเรียกค่าสินไหมทดแทนทางแพ่งได้ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 420

และมาตรา 423

กฎหมายอังกฤษ เยอรมนั และญี่ปุน่ลงโทษการขู่เรียกเงินในลักษณะเดียวกัน โดยอังกฤษใช้ฐาน blackmail

ตาม Theft Act 1968  มาตรา 21 โทษ จ�าคุก สูงสุด สิบ สี่ ปี และ ศาลสูง อังกฤษ ใน Reid v Price ก�าหนด ค่า

เสียหายทางแพ่งจากการเปดิเผยบันทึกภาพส่วนตัว

ถูกแบล็กเมล์ (blackmail) คือการถูกข่มขืนใจด้วยค�าขู่ว่าจะเปดิเผยคลิป ภาพ หรือความลับ เพื่อให้จ่ายเงิน

หรือ ท�า สิ่ง ท่ี ผู้ ขู่ ต้องการ  ประมวลกฎหมายอาญาลงโทษ การกระท�า นี้ ใน ฐาน รีดเอาทรัพย์ ตามมาตรา 338

เมื่อขู่ว่าจะเปดิเผยความลับเพื่อเอาประโยชน์ในลักษณะท่ีเปน็ทรัพย์สิน ฐานกรรโชกตามมาตรา 337 เมื่อขู่

ว่าจะท�าอันตรายต่อชื่อเสียง และฐานข่มขืนใจตามมาตรา 309 เมื่อสิ่ง ท่ี เรียกร้องไม่ใช่ทรัพย์สิน ความผดิ

เกิดขึ้นต้ังแต่ข้อความขู่ส่งถึงผูร้ับ ผู้ ท่ีไม่ยอมจ่ายยังแจ้งความได้ในฐานพยายามกระท�าความผดิ และสอง

ฐานแรกไม่ใช่ความผดิอันยอมความได้

ถูกแบล็กเมล์ ผิดกฎหมายมาตราใด

ประมวลกฎหมายอาญาไม่มีค�าว่าแบล็กเมล์ แต่มคีวามผดิสามฐานท่ีครอบคลุมการขู่เพื่อเอาประโยชน์ คือ

กรรโชก ตามมาตรา 337 เมื่อ ขู่ ว่า จะ ท�าอันตราย ต่อ ชีวิต ร่างกาย เสรีภาพ ชื่อเสียง หรือ ทรัพย์สิน รีดเอา

ทรัพย์ตามมาตรา 338 เมื่อขู่ว่าจะเปดิเผยความลับ และข่มขืนใจตามมาตรา 309 เมื่อสิ่งท่ีขู่ให้ท�าไม่ใช่การ

ให้ทรัพย์สิน ฐานท่ีใช้ขึ้นกับสองข้อ คือสิ่งท่ีผู้ขู่ใช้ขู่ และสิ่งท่ีผู้ขู่เรียกร้อง

ค�าว่าแบล็กเมล์ในภาษาท่ีใช้กันท่ัวไปหมายถึงการใช้ข้อมลูท่ีอีกฝา่ยไมต้่องการให้ผูอ่ื้นรู้ มาบีบให้จ่ายเงิน

หรือ ท�าตาม ความต้องการ กฎหมาย ไทย แยก การกระท�า นี้ ออก เปน็ ฐาน ความผดิ ตาม สิ่ง ท่ี เรียกร้อง ถ้า

เรียกร้องเงินหรือประโยชน์ในลักษณะท่ีเปน็ทรัพย์สิน ใช้มาตรา 337 หรือมาตรา 338 ซึ่งอยู่ในลักษณะ 12

ความผดิเก่ียวกับทรัพย์ ถ้าเรียกร้องให้ท�าหรือไม่ท�าสิ่งอ่ืน ใช้มาตรา 309 ซึ่งอยู่ในลักษณะ 11 ความผดิต่อ

เสรีภาพ

• 

• 

• 
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มาตรา 338 เปน็บทท่ีตรงกับการขู่ปล่อยคลิปท่ีสุด เพราะตัวบทพูดถึงการขู่เข็ญว่าจะเปดิเผยความลับโดย

เฉพาะ และก�าหนดโทษไว้สูงกว่ากรรโชกธรรมดา

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 338 “ผูใ้ดข่มขืนใจผูอ่ื้นให้ยอมให้หรือยอมจะให้ตนหรือผูอ่ื้นได้ประโยชน์ ใน

ลักษณะท่ีเปน็ทรัพย์สิน โดยขูเ่ข็ญว่าจะเปิดเผยความลับ ซึ่งการเปิดเผยนั้นจะท�าให้ผู้ถูกขูเ่ข็ญหรือบุคคลท่ี

สามเสียหาย จนผู้ถูกข่มขืนใจยอมเช่นว่านั้น ผู้นั้นกระท�าความผดิฐานรีดเอาทรัพย์ ต้องระวางโทษจ�าคุกต้ังแต่

หนึ่งปีถึงสิบปี และปรับต้ังแต่สองหมื่นบาทถึงสองแสนบาท”1

องค์ประกอบของมาตรา 338 มีสี่ข้อ ข้อแรก การข่มขืนใจ คือการบีบบังคับจิตใจของผูอ่ื้น ข้อท่ีสอง วิธกีาร

คือการขู่เข็ญว่าจะเปดิเผยความลับ ซึ่งการเปดิเผยนั้นจะท�าให้ผู้ถูกขู่หรือบุคคลท่ีสามเสียหาย ข้อท่ีสาม สิ่ง

ท่ีเรียกร้องคือให้ยอมให้หรือยอมจะให้ประโยชน์ในลักษณะท่ีเปน็ทรัพย์สิน แก่ผู้ขู่หรือผูอ่ื้น และข้อท่ีสี่ ผล

คือผู้ถูกข่มขืนใจยอมเช่นว่านั้น คลิปหรือภาพส่วนตัวท่ีผูเ้สียหายไม่ประสงค์ให้ผูอ่ื้นเหน็ เปน็ความลับใน

ความหมาย ของ มาตรา นี้  และ การ ท่ี ผู้ ขู่ ได้ คลิป มา อย่างไร จะ ถ่าย โดย ยินยอม หรือ แอบ ถ่าย ไม่ ใช่ องค์

ประกอบ

มาตรา 337 กว้างกว่ามาตรา 338 ในเรื่องวิธกีาร เพราะครอบคลุมการขู่ ว่าจะท�าอันตรายต่อชีวิต ร่างกาย

เสรีภาพ ชื่อเสียง หรือทรัพย์สิน และครอบคลุมการใช้ก�าลังประทุษร้าย แต่ก�าหนดโทษต�ากว่า

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 337 วรรค หนึ่ง “ผูใ้ด ข่มขืนใจ ผูอ่ื้น ให้ ยอมให้ หรือ ยอม จะ ให้ ตน หรือ ผูอ่ื้น ได้

ประโยชน์ในลักษณะท่ีเปน็ทรัพย์สิน โดยใช้ก�าลังประทุษร้ายหรือโดยขูเ่ข็ญว่าจะท�าอันตรายต่อชีวิต รา่งกาย

เสรีภาพ ชื่อเสียงหรือทรัพย์สินของผู้ถูกขู่เข็ญหรือของบุคคลท่ีสาม จนผู้ถูกข่มขืนใจยอมเช่นว่านั้น ผู้นั้นกระท�า

ความผดิฐานกรรโชก ต้องระวางโทษจ�าคุกไม่เกินห้าปี และปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท”2

มาตรา 337 วรรคสอง เพิ่มโทษเปน็จ�าคุกต้ังแต่หกเดือนถึงเจ็ดปีเมื่อขู่ว่าจะฆ่า ขู่ว่าจะท�าร้ายร่างกายให้ได้

รับอันตรายสาหสั ขู่ว่าจะวางเพลิง หรือมีอาวุธติดตัวมาขู่ กรณีขู่ปล่อยคลิปโดยท่ัวไปไม่เข้าวรรคสอง เว้นแต่

มีค�าขู่เรื่องชีวิตหรือร่างกายประกอบด้วย
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ประเด็น กรรโชก มาตรา 337 รีดเอาทรัพย์ มาตรา 338 ข่มขืนใจ มาตรา 309

สิ่งท่ีใช้ขู่ อันตรายต่อชีวิต ร่างกาย เสรีภาพ

ชื่อเสียง หรือทรัพย์สิน หรือใช้

ก�าลังประทุษร้าย

การเปดิเผยความลับท่ีจะท�าให้ผู้

ถูกขู่หรือบุคคลท่ีสามเสียหาย

อันตรายต่อชีวิต ร่างกาย เสรีภาพ

ชื่อเสียง หรือทรัพย์สิน หรือใช้ก�าลัง

ประทุษร้าย

สิ่งท่ีเรียกร้อง ประโยชน์ในลักษณะท่ีเปน็

ทรัพย์สิน

ประโยชน์ในลักษณะท่ีเปน็

ทรัพย์สิน

ให้กระท�าการ ไม่กระท�าการ หรือจ�า

ยอมต่อสิ่งใด

โทษ จ�าคุกไม่เกินหา้ป ีและปรับไม่เกิน

หนึ่งแสนบาท

จ�าคุกหนึ่งปีถึงสิบป ีและปรับสอง

หมื่นบาทถึงสองแสนบาท

จ�าคุกไม่เกินสามป ีหรือปรับไม่เกิน

หกหมื่นบาท หรือท้ังจ�าท้ังปรับ

ยอมความ ไม่ได้ ไม่ได้ วรรคแรกยอมความได้

(มาตรา 321)

อายุความ

(มาตรา 95)

สิบปี สิบหา้ปี สิบป ี(วรรคแรก)

ถ้าค�าขู่ไม่ได้เรียกร้องสิ่งใดเลย เปน็เพียงการขู่ให้กลัว เช่น ส่งข้อความว่าจะปล่อยคลิปโดยไม่บอกว่าต้องการ

อะไร การกระท�าเข้ามาตรา 392 ซึ่ง เปน็ลหโุทษ ลงโทษผู้ ท่ี “ท�าให้ผูอ่ื้นเกิดความกลัวหรือความตกใจ โดย

การขู่เข็ญ” จ�าคุกไม่เกินหนึ่งเดือน หรือปรับไม่เกินหนึ่งหมื่นบาท3 ในทางปฏิบัติ ข้อความลักษณะนี้มกัตาม

มาด้วยการเรียกร้องในข้อความถัดไป ผูเ้สียหายจึงควรเก็บข้อความทุกข้อความไว้ตามล�าดับเวลา เพราะ

ข้อความท่ีระบุจ�านวนเงินหรือสิ่งท่ีต้องการคือหลักฐานท่ีท�าให้ฐานความผดิเปล่ียนจากลหโุทษ

เปน็มาตรา 337 หรือมาตรา 338

ขู่ปล่อยคลิปเพื่อเรยีกเงนิ เป็นกรรโชกหรอืรดีเอาทรพัย์

การขู่ว่าจะปล่อยคลิปหรือภาพส่วนตัวเพื่อเรียกเงินเข้าองค์ประกอบของมาตรา 338 โดยตรง เพราะคลิปท่ี

ผูเ้สียหาย ไมต้่องการ ให้ ผูอ่ื้น เหน็ เปน็ความลับ และ การ เปดิเผย ย่อม ท�าให้ ผูเ้สียหาย เสียหาย การกระท�า

เดียวกันเข้ามาตรา 337 ได้ด้วยในฐานะการขู่ว่าจะท�าอันตรายต่อชื่อเสียง เมื่อการกระท�าเข้าได้ท้ังสองบท

ศาลลงโทษตามบทท่ีมีโทษหนกัท่ีสุดตามมาตรา 90 ซึ่งคือมาตรา 338

บริษัท เอกสยาม แอนด์ พาร์ทเนอร์ส จ�ากัด | เลขประจ�าตัวผูเ้สียภาษีอากร 0105569142001
300/90 พรีเมยีมเพลส ถนนนวมนิทร์ แขวงนวมนิทร์ เขตบึงกุ่ม กรุงเทพมหานคร 10240
โทรศพัท์ 081 654 5922 | contact@eksiamlegal.com | eksiamlegal.com
ฉบับออนไลน ์https://eksiamdefamationlaw.com/articles/blackmail-threat-to-release-clip.html

หน้า 4 จาก 21



ถ้อยค�าส�าคัญในมาตรา 338 คือ “เปดิเผยความลับ” ความลับตามความหมายท่ัวไปคือข้อเท็จจริงท่ีเจ้าของ

ประสงค์จะปกปดิและยังไม่ เปน็ท่ี รู้ ท่ัวไป คลิปหรือภาพในลักษณะส่วนตัว บทสนทนาส่วนตัว ประวัติการ

รักษา ความสัมพันธ์ หรือเรื่องในครอบครัว เข้าความหมายนี้ได้ท้ังสิ้น ส่วนมาตรา 337 ใช้ถ้อยค�าว่า “ขู่เข็ญ

ว่าจะท�าอันตรายต่อ…ชื่อเสียง” ซึ่งครอบคลุมการขู่ว่าจะเผยแพร่เรื่องราวท่ีท�าให้ผู้ถูก ขู่เสียชื่อเสียง ไม่ ว่า

เรื่องนั้นจะเปน็ความลับหรือไม่ก็ตาม

ความต่างในทางปฏิบัติอยู่ท่ีสองเรื่อง เรื่องแรกคือโทษ มาตรา 338 มโีทษขั้นต�าจ�าคุกหนึ่งปีและขั้นสูงสิบปี

ขณะท่ีมาตรา 337 วรรคหนึ่ง มีเพียงโทษขั้นสูงหา้ปี เรื่องท่ีสองคืออายุความ ความผดิท่ีมโีทษจ�าคุกอย่างสูง

สิบปีมีอายุความสิบหา้ปีตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 95 (2) ส่วนความผดิท่ีมโีทษจ�าคุกอย่างสูงหา้ปี

มีอายุความสิบปีตามมาตรา 95 (3)4

ประโยชน์ในลักษณะท่ีเปน็ทรัพย์สินไม่จ�ากัดเฉพาะเงินสด การขู่ให้โอนเงินผา่นบัญชี ให้ซื้อสินค้า ให้ยกหนี้

ให้โอนทรัพย์สิน หรือให้ท�างานโดยไม่รับค่าตอบแทน ล้วนเปน็ประโยชน์ในลักษณะท่ีเปน็ทรัพย์สินได้ การขู่

ให้ส่งคลิปหรือภาพเพิ่ม ซึ่งพบมากในคดีท่ีเรียกกันว่าการขู่กรรโชกทางเพศ (sextortion) ไม่ใช่ประโยชน์ใน

ลักษณะท่ีเปน็ทรัพย์สิน จึงไม่เข้ามาตรา 337 หรือมาตรา 338 แต่เข้ามาตรา 309 ซึ่งอธบิายในหวัข้อถัดไป

ความเห็นของส�านักงาน ในชั้นแจ้งความ ส�านกังานแนะน�าให้ระบุข้อเท็จจริงครบท้ังสามส่วน คือข้อความขู่

สิ่งท่ีถูกเรียกร้อง และผลท่ีเกิดขึ้น (ยอมจ่ายหรือไม่จ่าย) แล้วให้พนกังานสอบสวนเปน็ผู้ต้ังข้อหา ผูเ้สียหาย

ไม่จ�าเปน็ต้องเลือกมาตราเองในค�าร้องทุกข์ เพราะค�าร้องทุกข์ท่ีบรรยายข้อเท็จจริงครบถ้วนใช้ได้กับทุกฐาน

ท่ีข้อเท็จจริงนั้นเข้าองค์ประกอบ

ยงัไม่ได้จ่ายเงนิ ผู้ขู่มีความผิดหรอืไม่

มคีวามผดิ มาตรา 337 และมาตรา 338 ก�าหนดให้ความผดิส�าเร็จเมื่อผู้ถูกข่มขืนใจยอมให้หรือยอมจะให้

ประโยชน์ ถ้าผู้ถูกขู่ไม่ยอม การกระท�าของผู้ขู่เปน็การลงมอืกระท�าความผดิแต่กระท�าไปไม่บรรลุผล ซึ่งเปน็

ความผดิฐานพยายามตามมาตรา 80 ต้องระวางโทษสองในสามส่วนของโทษท่ีกฎหมายก�าหนด ผู้ ท่ีถูก ขู่

แล้วไม่จ่ายจึงแจ้งความได้ทันที

ตัวบทท้ังสองมาตราใช้ถ้อยค�าว่า “จนผู้ถูกข่มขืนใจยอมเช่นว่านั้น” ซึ่งหมายความว่าผลของการข่มขืนใจ

เปน็องค์ประกอบของความผดิส�าเร็จ แต่กฎหมายไม่ได้ปล่อยให้ผู้ ท่ี ขู่แล้วไม่ได้ผลพ้นผดิ เพราะมาตรา 80

บัญญัติเรื่องการพยายามกระท�าความผดิไว้เปน็หลักท่ัวไป
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ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 80 “ผูใ้ดลงมอืกระท�าความผดิแต่กระท�าไปไม่ตลอด หรือกระท�าไปตลอดแล้ว

แต่ การกระท�า นั้น ไม่ บรรลุผล ผู้ นั้น พยายาม กระท�าความผดิ ผูใ้ด พยายาม กระท�าความผดิ ผู้ นั้น ต้อง ระวาง

โทษสองในสามสว่นของโทษท่ีกฎหมายก�าหนดไว้ส�าหรับความผดินั้น”5

การส่งข้อความขู่พร้อมค�าเรียกร้องถึงผูเ้สียหายคือการลงมอืกระท�าความผดิแล้ว เพราะผู้ขู่ได้ท�าทุกอย่างท่ี

ตนต้องท�าเพื่อให้ผู้ถูกขู่ยอม สิ่งท่ีเหลือคือการตัดสินใจของผู้ถูกขู่ เมื่อผู้ถูกขู่ไม่ยอม การกระท�าจึงเปน็การ

กระท�า ไป ตลอด แล้วแต่ ไม่ บรรลุผล ซึ่ง ตรง กับ ถ้อยค�า ในมาตรา 80 ผล ใน ทาง ตัวเลข คือ พยายาม รีดเอา

ทรัพย์มีระวางโทษสองในสามของจ�าคุกหนึ่งปีถึงสิบปี และพยายามกรรโชกมีระวางโทษสองในสามของจ�า

คุกไม่เกินหา้ปี

ข้อนี้มผีลต่อการตัดสินใจของผู้ถูกขู่โดยตรง การไม่จ่ายเงินไม่ได้ท�าให้คดีอ่อนลง ตรงกันข้าม การจ่ายเงินไป

แล้วท�าให้ผู้ ขู่ได้ทรัพย์ไปและมกัน�าไปสู่การเรียกร้องครั้งต่อไป เพราะคลิปยังอยู่ในมอืผู้ ขู่ ส่วนการไม่จ่าย

เงินแล้วแจ้งความ ท�าให้ข้อความขู่กลายเปน็พยานหลักฐานของความผดิฐานพยายาม และเมื่อผู้ ขู่เผยแพร่

คลิปจริงภายหลัง ก็เปน็ความผดิอีกกรรมหนึ่งตามท่ีอธบิายในหวัข้อคลิปถูกปล่อยแล้ว

กรณี ท่ีผู้ ถูก ขู่ยอมจ่ายไปแล้วบางส่วน ความผดิส�าเร็จ ต้ังแต่การยอมครั้งแรก การเรียกร้องครั้ง ถัดไปโดย

อาศยัคลิปเดิมเปน็การข่มขืนใจครั้งใหม่ ซึ่งเปน็ความผดิอีกกรรมหนึ่ง ผูเ้สียหายท่ีเคยจ่ายไปแล้วจึงยังแจ้ง

ความได้ และควรแจ้งโดยเร็ว เพราะยิ่งจ่ายหลายครั้ง ความเสียหายยิ่งมาก

ขู่ใหท้�าอยา่งอื่นท่ีไม่ใช่เงนิ มาตรา 309

การขู่ว่าจะปล่อยคลิปเพื่อให้ผู้ถูกขู่กลับมาคบ ลาออกจากงาน ถอนฟ้อง ส่งภาพเพิ่ม หรือยอมกระท�าการใด

ท่ีไม่ใช่การให้ทรัพย์สิน เปน็ความผดิฐานข่มขืนใจตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 309 วรรคแรก โทษ

จ�าคุก ไม่ เกิน สาม ปี หรือ ปรับ ไม่ เกิน หก หมื่น บาท หรือ ท้ัง จ�า ท้ัง ปรับ และ เปน็ ความผดิอันยอมความได้

ตามมาตรา 321

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 309 วรรคแรก “ผูใ้ดข่มขืนใจผูอ่ื้นให้กระท�าการใด ไม่กระท�าการใด หรือจ�า

ยอมต่อสิ่งใด โดยท�าให้กลัวว่าจะเกิดอันตรายต่อชีวิต ร่างกาย เสรีภาพ ชื่อเสียงหรือทรัพย์สินของผู้ถูกข่มขืนใจ

นั้นเองหรือของผูอ่ื้น หรือโดยใช้ก�าลังประทุษร้ายจนผู้ถูกข่มขืนใจต้องกระท�าการนั้น ไม่กระท�าการนั้นหรือจ�า

ยอมต่อสิ่งนั้น ต้องระวางโทษจ�าคุกไม่เกินสามป ีหรือปรับไม่เกินหกหมื่นบาทหรือท้ังจ�าท้ังปรับ”6
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มาตรา 309 ต่างจากมาตรา 337 และมาตรา 338 ตรงสิ่ง ท่ี เรียกร้อง มาตรา 309 ครอบคลุมการให้กระท�า

การ ไม่ กระท�าการ หรือ จ�ายอม ต่อ สิ่งใด ก็ ได้ท่ี ไม่ ใช่ ประโยชน์ ใน ลักษณะ ท่ี เปน็ ทรัพย์สิน ส่วน วิธี การขู่

ในมาตรา 309 ใช้ ถ้อยค�า เดียว กับมาตรา 337 คือ ท�าให้ กลัว ว่า จะ เกิด อันตราย ต่อ ชีวิต ร่างกาย เสรีภาพ

ชื่อเสียง หรือทรัพย์สิน การขู่ว่าจะปล่อยคลิปเปน็การท�าให้กลัวว่าจะเกิดอันตรายต่อชื่อเสียง จึงเข้าวิธีการ

ตามมาตรานี้

มาตรา 309 วรรคสอง เพิ่มโทษเปน็จ�าคุกไม่เกินหา้ปี เมื่อกระท�าโดยมีอาวุธ โดยร่วมกระท�าต้ังแต่หา้คนขึ้น

ไป หรือเพื่อให้ผู้ถูกข่มขืนใจท�า ถอน ท�าให้เสียหาย หรือท�าลายเอกสารสิทธิ การขู่ปล่อยคลิปเพื่อให้ผู้ถูกขู่

ท�าสัญญากู้ยืม ลงชื่อในเอกสารโอนสิทธ ิหรือฉีกสัญญาท่ีตนมีสิทธ ิจึงอาจเข้าวรรคสองได้

กรณีขู่ให้ส่งคลิปหรือภาพเพิ่ม ผู้ขู่มกัมคีวามผดิอ่ืนประกอบ เมื่อภาพท่ีเรียกร้องมีลักษณะลามกและผู้ขู่น�า

เข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ท่ีประชาชนท่ัวไปอาจเข้าถึงได้ เปน็ความผดิตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�า

ความผดิ เก่ียวกับ คอมพิวเตอร์  มาตรา 14 (4) และ เมื่อ ผู้ ถูก ขู่ เปน็ เด็ก อายุ ไม่ เกิน สิบ แปด ปี มี บทบัญญัติ

เฉพาะเรื่องสื่อลามกอนาจารเด็กซึ่งอยู่นอกขอบเขตของหนา้นี้ ผูเ้สียหายหรือผูป้กครองควรแจ้งพนกังาน

สอบสวนให้ทราบข้อเท็จจริงเรื่องอายุต้ังแต่ต้น

ผล ของ การ ท่ีมาตรา 309 วรรค แรก เปน็ ความผดิอันยอมความได้ คือ ผูเ้สียหาย ต้อง ร้องทุกข์ ภายใน สาม

เดือนนบัแต่วันท่ี รู้เรื่องความผดิและรู้ตัวผู้กระท�าความผดิตามมาตรา 96 มฉิะนั้นคดีขาดอายุความ7 ข้อนี้

ต่างจากมาตรา 337 และมาตรา 338 ซึ่งไม่มีก�าหนดสามเดือน ผูเ้สียหายในคดีท่ีถูกขู่ให้ท�าอย่างอ่ืนจึงต้อง

นบัเวลาให้ดี

คลิปถูกปล่อยแล้ว ผู้กระท�ามีความผิดอะไรเพิม่

เมื่อผู้ ขู่ เผยแพร่คลิปจริง ผูก้ระท�ามคีวามผดิเพิ่มอีกกรรมหนึ่งแยกจากการขู่ ได้แก่ พระราชบัญญัติว่าด้วย

การ กระท�าความผดิ เก่ียวกับ คอมพิวเตอร์  มาตรา 14 (4) เมื่อ เนื้อหา มี ลักษณะ ลามก และ ประชาชน ท่ัวไป

เข้าถึงได้ มาตรา 16 เมื่อภาพถูกสร้าง ตัดต่อ หรือดัดแปลง และประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 326

หรือมาตรา 328 เมื่อ มี การ ใส่ความ ประกอบการ เผยแพร่  ค�าพิพากษา ศาลฎีกาท่ี 4403/2566 วินจิฉัย ว่า

หมิน่ประมาทโดยการโฆษณากับมาตรา 14 (4) เปน็ความผดิสองกรรมต่างกัน
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การขู่กับการเผยแพร่เปน็การกระท�าคนละครั้ง มีเจตนาคนละอย่าง และคุ้มครองคุณธรรมทางกฎหมายคน

ละข้อ การขู่คุ้มครองเสรีภาพในการตัดสินใจและทรัพย์สิน ส่วนการเผยแพร่คุ้มครองชื่อเสียงและความสงบ

เรียบร้อย ผู้ท่ีขู่แล้วปล่อยคลิปจริงจึงไม่ได้พ้นจากความผดิฐานขู่ และยังมคีวามผดิจากการเผยแพร่เพิ่มขึ้น

อีก

ฐานแรกคือมาตรา 14 (4) ของพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�าความผดิเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ ซึ่งลงโทษผู้

ท่ี “น�าเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ซึ่งข้อมลูคอมพิวเตอร์ใด ๆ ท่ีมีลักษณะอันลามกและข้อมลูคอมพิวเตอร์นั้น

ประชาชนท่ัวไปอาจเข้าถึงได้” โทษจ�าคุกไม่เกินหา้ปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท หรือท้ังจ�าท้ังปรับ และ

อนมุาตรา (5) ลงโทษผู้ ท่ี เผยแพร่หรือส่งต่อข้อมลูนั้นโดยรู้อยู่แล้ว8 ผู้ ท่ีรับคลิปมาแล้วส่งต่อในกลุ่มหรือ

โพสต์ซ�าจึงมคีวามผดิตามอนมุาตรา (5) ด้วย

ฐานท่ีสองคือหมิน่ประมาท เมื่อการเผยแพร่คลิปมาพร้อมข้อความหรือบริบทท่ีเปน็การใส่ความ เช่น ระบุ

ชื่อ ผูเ้สียหาย พร้อม ถ้อยค�า เก่ียวกับ ความประพฤติ การกระท�า เข้ามาตรา 326 และ เมื่อ เผยแพร่ ด้วย ภาพ

บันทึกภาพ หรือปา่วประกาศทางสื่อ เข้ามาตรา 328 ซึ่งมโีทษจ�าคุกไม่เกินสองปี และปรับไม่เกินสองแสน

บาท9 ศาลฎีกาวางหลักว่าสองฐานนี้ลงโทษแยกกันได้

ค�าวินิจฉัยของศาล, ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4403/256610

จ�าเลย เผยแพร่ คลิป วิดีโอ ใน เครือข่าย สังคม ออนไลน์ ครั้ง เดียว ศาลฎีกา วินจิฉัย ว่า “แม้ จ�าเลย จะ ลงมอื

เผยแพร่คลิปวิดีโอ…ในเครือข่ายทวิตเตอร์ครั้งเดียว แต่ความผดิฐานหมิน่ประมาทโดยการโฆษณาตาม ป.อ.

มาตรา 328 กับความผดิฐานน�าเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ซึ่งข้อมลูคอมพิวเตอร์ใด ๆ ท่ีมีลักษณะอันลามก…

ตาม  พ.ร.บ.ว่าด้วย การ กระท�าความผดิ เก่ียวกับ คอมพิวเตอร์  พ.ศ. 2550 มาตรา 14 (4) มี วัตถุประสงค์ ท่ี

กฎหมายมุง่คุ้มครองแตกต่างกัน” และ “ความผิดท้ัง 2 ฐานดังกล่าว มีองค์ประกอบของความผิดท่ีแตก

ต่างกัน สามารถแยกเจตนาของการกระท�าความผิดออกจากกันได้อยา่งชัดเจน การกระท�าของจ�าเลยจึง

เป็นความผิดสองกรรมต่างกัน ต้องลงโทษทุกกรรมเป็นกระทงความผิดตาม ป.อ. มาตรา 91”

ผลของค�าพิพากษานี้ต่อผูเ้สียหายในคดีแบล็กเมล์มีสองข้อ ข้อแรก การยอมความในส่วนหมิน่ประมาทซึ่ง

เปน็ความผดิอันยอมความได้ตามมาตรา 33311 ไม่ท�าให้ข้อหาตามมาตรา 14 (4) ระงับ เพราะข้อหานั้นไม่

ใช่ความผดิต่อส่วนตัว ข้อท่ีสอง การเผยแพร่ครั้งเดียวถูกลงโทษสองกระทง ซึ่งเปน็ข้อเท็จจริงท่ีผูเ้สียหายใช้

ประกอบการเจรจาให้ผูก้ระท�าลบคลิปและหยุดการกระท�าได้
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ฐานท่ีสามคือมาตรา 16 ของพระราชบัญญัติเดียวกัน ซึ่งใช้กับกรณี ท่ีภาพไม่ใช่ภาพจริงของผูเ้สียหาย แต่

เปน็ภาพท่ี “เกิดจากการสร้างขึ้น ตัดต่อ เติม หรือดัดแปลงด้วยวิธกีารทางอิเล็กทรอนกิส์หรือวิธกีารอ่ืนใด”

และน�าเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ ท่ีประชาชนท่ัวไปอาจเข้าถึงได้ โดยประการท่ีนา่จะท�าให้ผูอ่ื้นเสียชื่อเสียง

ถูกดูหมิน่ ถูกเกลียดชัง หรือได้รับความอับอาย โทษจ�าคุกไม่เกินสามปี และปรับไม่เกินสองแสนบาท12 การขู่

ด้วยภาพตัดต่อ ซึ่งรวมถึงภาพท่ีสร้างด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ จึง เปน็รีดเอาทรัพย์หรือกรรโชกในชั้น ขู่

และเปน็ความผดิตามมาตรา 16 ในชั้นเผยแพร่ รายละเอียดเรื่องภาพตัดต่ออยู่ในบทความ ตัดต่อภาพคน

อ่ืนโพสต์ ผดิ พ.ร.บ.คอมพิวเตอร์ มาตรา 16

ในทางแพ่ง การเผยแพร่คลิปส่วนตัวเปน็การท�าต่อบุคคลอ่ืนโดยผดิกฎหมายให้ เขาเสียหายแก่สิทธิอย่าง

หนึ่งอย่างใด ซึ่งเปน็ละเมดิตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 420 และเมื่อมีการไขข่าว

แพร่หลาย ซึ่ง ข้อความ อัน ฝา่ฝนื ต่อ ความจริง เปน็ท่ี เสียหาย แก่ ชื่อเสียง เข้ามาตรา 423 ด้วย13 ผูเ้สียหาย

เรียก ค่าสินไหมทดแทน ได้ ท้ัง ใน คดีแพ่ง และ ใน คดีอาญา โดย ยื่นค�าร้อง ต่อ ศาล ท่ี พิจารณา คดีอาญา วิธี

ค�านวณค่าเสียหายอธบิายไว้ในบทความ ฟ้องหมิน่ประมาทเรียกค่าเสียหายได้เท่าไร

แบล็กเมล์ ยอมความได้ไหม ถอนแจ้งความได้ไหม อายุความก่ีปี

กรรโชกตามมาตรา 337 และรีดเอาทรัพย์ตามมาตรา 338 ไม่ใช่ความผดิอันยอมความได้

เพราะประมวลกฎหมายอาญาไม่มีบทบัญญัติ ให้ความผดิสองฐานนี้ยอมความได้ ต่างจากหมวดฉ้อโกงซึ่ง

มมีาตรา 348 และหมวดหมิน่ประมาทซึ่งมมีาตรา 333 การถอนค�าร้องทุกข์ จึงไม่ท�าให้คดีระงับ และอายุ

ความเปน็สิบปีกับสิบหา้ปีตามล�าดับ ส่วนข่มขืนใจตามมาตรา 309 วรรคแรก ยอมความได้ตามมาตรา 321

และต้องร้องทุกข์ภายในสามเดือน

ความผดิอันยอมความได้ในประมวลกฎหมายอาญาต้องมีบทบัญญัติระบุไว้โดยเฉพาะ ในลักษณะ 12 ความ

ผดิเก่ียวกับทรัพย์ มมีาตรา 348 ซึ่งบัญญัติว่า “ความผดิในหมวดนี้ นอกจากความผดิตามมาตรา 343 เปน็

ความผดิอันยอมความได้” แต่มาตรานี้อยู่ในหมวด 3 ความผดิฐานฉ้อโกง ส่วนกรรโชกและรีดเอาทรัพย์อยู่

ในหมวด 2 ซึ่งไม่มีบทบัญญัติท�านองเดียวกัน ความผดิสองฐานนี้จึงเปน็ความผดิอาญาแผน่ดิน7

ผล ของ การ เปน็ ความผดิอาญาแผน่ดิน ปรากฏ ใน ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา  มาตรา 126

วรรค สอง ซึ่ง บัญญัติ ว่า “ใน คดี ซึ่ง มใิช่ ความผดิต่อส่วนตัว การ ถอน ค�าร้องทุกข์ เช่นนั้น ย่อม ไม่ ตัด อ�านาจ

พนกังานสอบสวนท่ีจะสอบสวนหรือพนกังานอัยการท่ีจะฟ้องคดีนั้น”14 ผูเ้สียหายท่ีตกลงกับผู้ ขู่ภายหลัง

แล้วไปถอนค�าร้องทุกข์ จึงไม่ท�าให้คดีจบ และผู้ขู่ท่ีเสนอว่าจะลบคลิปแลกกับการถอนแจ้งความ ไม่มทีางได้

ผลตามกฎหมาย
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ข้อนี้มีสองด้าน ด้านผูเ้สียหาย การท่ีคดีเดินต่อได้โดยไม่ขึ้นกับการยอมความ ท�าให้ผูเ้สียหายไม่ตกอยู่ใน

ภาวะ ถูก ขู่ ซ�า ให้ ถอน คดี ด้าน ผูถู้กกล่าวหา การ เจรจา ชดใช้ ค่าเสียหาย และ การ ลบ คลิป ยัง มผีล เปน็ เหตุ

บรรเทาโทษท่ีศาลน�ามาพิจารณาได้ แม้จะไม่ท�าให้คดีระงับ

ส่วนหมิน่ประมาทตามมาตรา 326 และมาตรา 328 ซึ่งเกิดเมื่อมีการเผยแพร่พร้อมการใส่ความ เปน็ความ

ผดิอันยอมความได้ตามมาตรา 333 และต้องร้องทุกข์ภายในสามเดือนตามมาตรา 96 ผูเ้สียหายในคดี

แบล็กเมล์ท่ีคลิปถูกปล่อยแล้วจึงมีสองนาฬิกาท่ีเดินไม่เท่ากัน คือสามเดือนส�าหรับข้อหาหมิน่ประมาท และ

สิบปีหรือสิบหา้ปีส�าหรับข้อหากรรโชกหรือรีดเอาทรัพย์ รายละเอียดเรื่องการยอมความในคดีหมิน่ประมาท

อยู่ในบทความ หมิน่ประมาท ยอมความได้ไหม

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 95 วรรคหนึ่ง “ในคดีอาญา ถ้ามไิด้ฟ้องและได้ตัวผู้กระท�าความผดิมายังศาล

ภายในก�าหนดดังต่อไปนี้ นบัแต่วันกระท�าความผดิ เปน็อันขาดอายุความ (1) ยี่สิบปี ส�าหรับความผดิต้องระวาง

โทษประหารชีวิต จ�าคุกตลอดชีวิต หรือจ�าคุกยี่สิบปี (2) สิบห้าปี ส�าหรับความผิดต้องระวางโทษจ�าคุกกว่าเจ็ดปี

แต่ยังไม่ถึงยี่สิบปี (3) สิบปี ส�าหรับความผิดต้องระวางโทษจ�าคุกกว่าหนึ่งปีถึงเจ็ดป ี(4) หา้ปี ส�าหรับความผดิ

ต้องระวางโทษจ�าคุกกว่าหนึ่งเดือนถึงหนึ่งปี (5) หนึ่งปี ส�าหรับความผดิต้องระวางโทษจ�าคุกต้ังแต่หนึ่งเดือนลง

มา หรือต้องระวางโทษอย่างอ่ืน”4

อายุความนบัแต่วันกระท�าความผดิ คือวันท่ีส่งข้อความขู่ ไม่ ใช่ วันท่ีผูเ้สียหายรู้ตัวผูก้ระท�า ในคดีท่ีผู้ ขู่ ใช้

บัญชีปลอม ผูเ้สียหายจึงมีเวลาสืบหาตัวผูก้ระท�าได้นาน แต่พยานหลักฐานอิเล็กทรอนกิส์มีอายุสั้นกว่าอายุ

ความมาก ข้อมลูจราจรทางคอมพิวเตอร์ท่ีผูใ้หบ้ริการต้องเก็บมีก�าหนดเวลาตามกฎหมาย การแจ้งความเร็ว

จึงมผีลต่อโอกาสระบุตัวผูก้ระท�ามากกว่าอายุความ

ล�าดับการด�าเนินการเม่ือถูกแบล็กเมล์

ผู้ท่ีถูกขู่ว่าจะปล่อยคลิปควรไม่จ่ายเงิน ไม่ส่งภาพเพิ่ม ไม่ลบบทสนทนา เก็บหลักฐานข้อความขู่พร้อมบัญชี

ผูส้่ง และ วัน เวลา แจ้งความ ต่อ พนกังานสอบสวน ใน ฐาน กรรโชก หรือ รีดเอาทรัพย์  และ แจ้ง ผูใ้หบ้ริการ

แพลตฟอร์มให้ระงับบัญชีผู้ ขู่ ล�าดับนี้ ต้ังอยู่บนหลักท่ีว่าความผดิเกิดขึ้นแล้วต้ังแต่ส่งข้อความขู่ และการ

จ่ายเงินไม่ได้ท�าให้คลิปหายไปจากมอืผู้ขู่

ไม่จ่ายและไม่ต่อรองเรื่องจ�านวนเงิน การจ่ายท�าให้ความผดิส�าเร็จและเปดิทางให้เรียกร้องครั้งต่อไป

ส่วนการต่อรองจ�านวนเงินเปน็การแสดงว่าผู้ถูกขู่ยอมจะให้ ซึ่งอาจถูกตีความว่าความผดิส�าเร็จแล้ว

เช่นกัน ข้อความท่ีควรส่ง ถ้าจะส่ง คือข้อความสั้นว่าจะด�าเนนิการตามกฎหมาย
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ไม่ลบบทสนทนาและไม่บล็อกบัญชีผู้ ขู่ ทันที ข้อความขู่ คือพยานหลักฐานของความผดิส�าเร็จหรือ

พยายามกระท�าความผดิ การบล็อกท�าให้ข้อความใหม่ท่ีระบุจ�านวนเงินหรือก�าหนดเวลาไม่ถึง

ผูเ้สียหาย ซึ่งเปน็ข้อความท่ีท�าให้ข้อหาชัดขึ้น ควรบันทึกภาพหนา้จอทุกข้อความพร้อมชื่อบัญชี รหสั

ผูใ้ช้ และวันเวลา แล้วจึงพิจารณาบล็อกหลังแจ้งความ

บันทึกเส้นทางการเงินและข้อมูลบัญช ีเลขบัญชีธนาคาร หมายเลขพร้อมเพย์ หรือกระเปา๋เงินดิจิทัล

ท่ีผู้ ขู่ ให้ โอน เปน็ข้อมลู ท่ีพนกังานสอบสวนใช้ขอข้อมลูจากสถาบันการเงินเพื่อระบุ ตัวผูก้ระท�า แม้

ผูเ้สียหายจะไม่ได้โอนเงิน ข้อมลูนี้ก็มค่ีาในการสืบสวน

แจ้งความต่อพนักงานสอบสวน ท่ีสถานตี�ารวจท้องท่ีท่ีผูเ้สียหายได้รับข้อความ หรือหนว่ยงานต�ารวจ

ท่ี รับผดิชอบ อาชญากรรม ทางเทคโนโลยี  โดย บรรยาย ข้อเท็จจริง สาม ส่วน คือ ข้อความ ขู่  สิ่ง ท่ี ถูก

เรียกร้อง และผลท่ีเกิดขึ้น พร้อมยื่นส�าเนาหลักฐาน การแจ้งความในฐานกรรโชกหรือรีดเอาทรัพย์ไม่มี

ก�าหนดสามเดือน แต่ควรแจ้งโดยเร็วเพื่อให้พนกังานสอบสวนขอข้อมลูจราจรทางคอมพิวเตอร์ได้ทัน

แจ้ง ผู้ให้บริการ แพลตฟอร์ม ผูใ้หบ้ริการ สื่อ สังคม ออนไลน์ ส่วนใหญ่ มี ช่องทาง รายงาน การข่มขู่ และ

การเผยแพร่ภาพส่วนตัวโดยไม่ยินยอม การรายงานท�าให้บัญชีผู้ ขู่ถูกระงับและท�าให้คลิปท่ีอาจถูก

โพสต์ถูกน�าออกเร็วขึ้น ขั้นนี้ท�าคู่กับการแจ้งความ ไม่ใช่แทนการแจ้งความ

เตรียมการส�าหรับกรณีคลิปถูกปล่อย บันทึกภาพหนา้จอของโพสต์ ท่ีอยู่ของหนา้ และจ�านวนผู้เข้าถึง

ทันทีท่ีพบ เพื่อใช้ เปน็หลักฐานของความผดิตามมาตรา 14 (4) มาตรา 16 หรือมาตรา 328 และเพื่อ

ค�านวณค่าเสียหายทางแพ่ง วิธีเก็บหลักฐานอธบิายในบทความ เก็บหลักฐานหมิน่ประมาทออนไลน์

ส�าหรับผู้ ท่ี จ่าย เงินไปแล้ว การแจ้งความยังท�าได้และควรท�า ความผดิส�าเร็จแล้ว ต้ังแต่การยอมครั้งแรก

หลักฐานการโอนเงินเปน็พยานหลักฐานท่ีชัดท่ีสุดของการท่ีผู้ถูกข่มขืนใจยอมเช่นว่านั้น และผูเ้สียหายขอ

คืนเงินท่ีจ่ายไปได้ในฐานะค่าสินไหมทดแทนในคดีอาญา

ความเห็นของส�านักงาน ในงานท่ีส�านกังานรับด�าเนนิการ ขั้นท่ีใช้เวลามากท่ีสุดไม่ใช่การแจ้งความ แต่คือ

การจัดล�าดับหลักฐานให้พนกังานสอบสวนเหน็องค์ประกอบของความผดิในการอ่านครั้งเดียว คือข้อความขู่

อยู่ท่ีไหน ค�าเรียกร้องอยู่ท่ีไหน และผูเ้สียหายตอบอย่างไร ส�านกังานจึงจัดท�าล�าดับเหตุการณ์พร้อม

หลักฐาน ประกอบ เปน็ เอกสาร ชุด เดียว ก่อน เข้าพบ พนกังานสอบสวน และ ในกรณีท่ี ผู้ ขู่ ยัง ส่ง ข้อความ อยู่

ส�านกังานแนะน�าให้ผูเ้สียหายหยุดตอบ ไม่ใช่หยุดรับ

2. 

3. 

4. 

5. 
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ถูกกล่าวหาวา่แบล็กเมล์ จากการทวงหน้ีหรอืทวงสิทธิ

การ ทวงหนี้ หรือ เรียกร้อง สิทธิ ท่ี มี อยู่ จริง ไม่ เปน็ กรรโชก หรือ รีดเอาทรัพย์ โดยล�าพัง เพราะ ประโยชน์ ท่ี

เรียกร้องเปน็สิ่งท่ีผูเ้รียกร้องมีสิทธิได้รับ แต่วิธกีารท่ีใช้ยังอาจเปน็ความผดิได้ การขู่ว่าจะประจานลูกหนี้ด้วย

ภาพส่วนตัวหรือความลับท่ีไม่ เก่ียวกับหนี้ อาจเข้ามาตรา 309 ในฐานะการข่มขืนใจให้ช�าระหนี้ ด้วยวิธี ท่ี

กฎหมายไม่อนญุาต และถ้าประจานจริง เข้ามาตรา 326 หรือมาตรา 328

ค�าถามนี้มาจากอีกฝั่ งหนึ่งของเรื่องเดียวกัน ผู้ท่ีมีสิทธเิรียกร้องจริง เช่น เจ้าหนี้ คู่ค้าท่ีถูกผดิสัญญา หรือผู้ท่ี

ถูกละเมดิสิทธ ิมกัใช้ถ้อยค�ากดดันให้อีกฝา่ยช�าระ ถ้อยค�าว่าจะฟ้องคดี จะแจ้งความ หรือจะใช้สิทธิทางศาล

เปน็การแจ้งว่าจะใช้สิทธิตามกฎหมาย ไม่ใช่การขู่เข็ญว่าจะท�าอันตราย แต่ถ้อยค�าว่าจะโพสต์ภาพส่วนตัว

จะบอกครอบครัว จะส่งเรื่องให้ท่ีท�างาน หรือจะเปดิเผยเรื่องท่ีไม่เก่ียวกับหนี้ เปน็การขู่ว่าจะท�าอันตรายต่อ

ชื่อเสียงหรือเปดิเผยความลับ ซึ่งเปน็วิธกีารท่ีมาตรา 309 มาตรา 337 และมาตรา 338 หา้ม

ข้อแตกต่าง ระหว่างมาตรา 309 กับมาตรา 337 ใน กรณี ทวงหนี้ อยู่ ท่ี ค�า ว่า “ประโยชน์ ใน ลักษณะ ท่ี เปน็

ทรัพย์สิน” ซึ่งศาลต้องพิจารณาว่าผูเ้รียกร้องมีสิทธิในประโยชน์นั้นหรือไม่ ส�านกังานไม่ยกแนวค�าพิพากษา

ศาลฎีกาในประเด็นนี้ไว้ในหนา้นี้ เพราะในวันท่ีจัดท�า ระบบสืบค้นค�าพิพากษาศาลฎีกาไม่สามารถใช้งานได้

ผู้ท่ีอยู่ในฐานะผูถู้กกล่าวหาจึงควรขอค�าปรึกษาเฉพาะกรณีก่อนใหก้าร

ส�าหรับ การ ประจาน ลูกหนี้ โดย การ โพสต์ แม้ หนี้ จะ มี อยู่ จริง การ โพสต์ ประจาน ยัง เปน็ หมิน่ประมาท ได้

เพราะมาตรา 330 ยกเว้นโทษเฉพาะเมื่อพิสูจน์ได้ว่าเรื่องท่ีหาว่าหมิน่ประมาทเปน็ความจริง และการพิสูจน์

นั้นเปน็ประโยชน์แก่ประชาชน ซึ่งหนี้ส่วนตัวมกัไม่เข้าเง่ือนไขหลัง รายละเอียดอยู่ในบทความ โพสต์เรื่อง

จริง ผดิหมิน่ประมาทไหม

ความเห็นของส�านักงาน เจ้าหนี้ท่ีต้องการกดดันลูกหนี้ ควรจ�ากัดถ้อยค�าไว้ท่ีสิทธิตามกฎหมายของตน คือ

การฟ้อง การบังคับคดี และดอกเบี้ย การอ้างถึงเรื่องส่วนตัวของลูกหนี้ท่ีไม่เก่ียวกับหนี้ไม่ช่วยใหไ้ด้ช�าระหนี้

เร็วขึ้นในทางกฎหมาย แต่ท�าให้เจ้าหนี้กลายเปน็ผูต้้องหาได้ในข้อหาท่ีมีโทษหนกักว่าหนี้ท่ีทวงอยู่

กฎหมายเปรยีบเทียบ: องักฤษ เยอรมนี และญี่ปุ่น

กฎหมายอังกฤษ เยอรมนั และญี่ปุน่ลงโทษการขู่เรียกเงินในฐานเดียวกับกรรโชกและรีดเอาทรัพย์ของไทย

อังกฤษมีฐาน blackmail ตาม Theft Act 1968 มาตรา 21 ซึ่งลงโทษการเรียกร้องโดยขู่เข็ญท่ีไม่มีเหตุอัน

ควร โทษจ�าคุกสูงสุดสิบสี่ปี เยอรมนีใช้ Erpressung ตาม § 253 StGB โทษจ�าคุกไม่เกินหา้ปี และญี่ปุน่ใช้

恐喝 ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 249 โทษจ�าคุกไม่เกินสิบป ีท้ังสามระบบลงโทษการพยายามด้วย
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อังกฤษ และ เวลส ์ Theft Act 1968  มาตรา 21 บัญญัติ ว่า บุคคล มคีวามผดิ ฐาน blackmail เมื่อ “with a

view  to  gain  for  himself  or  another  or  with  intent  to  cause  loss  to  another,  he  makes  any

unwarranted demand with menaces” และ การ เรียกร้อง โดย ขู่เข็ญ ถือว่า ไม่ มี เหตุ อัน ควร เว้นแต่ ผู้

เรียกร้องเชื่อว่าตนมีเหตุอันสมควรในการเรียกร้อง และเชื่อว่าการใช้ค�าขู่เปน็วิธี ท่ี เหมาะสมในการบังคับ

ตามข้อเรียกร้อง อนมุาตรา (2) ก�าหนดว่าลักษณะของสิ่งท่ีเรียกร้องไม่ส�าคัญ และไม่ส�าคัญว่าค�าขู่เก่ียวกับ

การกระท�าของผูเ้รียกร้องเองหรือไม่ อนมุาตรา (3) ก�าหนดโทษจ�าคุกไม่เกินสิบสี่ป1ี5 จุดต่างจากกฎหมาย

ไทยคือกฎหมายอังกฤษรวมการขู่ทุก รูปแบบไว้ ในฐานเดียว และใช้ความเชื่อของผูเ้รียกร้องสองข้อ เปน็

เครื่องแยกการทวงสิทธิโดยชอบออกจาก blackmail ซึ่งเปน็แนวทางท่ีตอบค�าถามเรื่องการทวงหนี้ในหวัข้อ

ก่อนหนา้ได้ชัดกว่าถ้อยค�าในมาตรา 337 ของไทย

ในทางแพ่ง ศาลสูงอังกฤษในคดี Reid v Price [2020] EWHC 594 (QB) ประเมนิค่าเสียหายจากการท่ีจ�าเลย

เปดิเผย บันทึกภาพ ส่วนตัว ของ โจทก์ ซึ่ง จ�าเลย เคย ให้ ค�ารับรอง เปน็ หนงัสือ ว่า จะ ไม่ เปดิเผย ผูพ้ิพากษา

Warby วินจิฉัยว่าคดีนี้สมควรได้รับค่าเสียหายอย่างนอ้ย 25,000 ปอนด์ ในฐานการละเมดิความลับ การใช้

ข้อมลูส่วนตัวโดยมชิอบ การผดิสัญญา และค่าสินไหมทดแทนตามกฎหมายคุ้มครองข้อมลู16 คดีนี้แสดงว่า

ใน ระบบ กฎหมาย อังกฤษ การ เปดิเผย บันทึกภาพ ส่วนตัว มทีาง เยียวยา ทาง แพ่ง ท่ี เปน็อิสระจาก คดีอาญา

เทียบได้กับมาตรา 420 ของไทย

เยอรมน ีStrafgesetzbuch § 253 Erpressung ลงโทษผู้ ท่ี “einen Menschen rechtswidrig mit Gewalt

oder durch Drohung mit einem empfindlichen Übel zu einer Handlung, Duldung oder

Unterlassung nötigt und dadurch dem Vermögen des Genötigten oder eines anderen Nachteil

zufügt, um sich oder einen Dritten zu Unrecht zu bereichern” โทษจ�าคุกไม่เกินหา้ปีหรือปรับ วรรค

(2) ก�าหนดว่าการกระท�าเปน็ความผดิเมื่อการใช้ก�าลังหรือการขู่เพื่อวัตถุประสงค์ท่ีมุง่หมายนั้น ถือได้ว่านา่

ต�าหนิ (verwerflich) วรรค (3) ลงโทษการพยายาม และวรรค (4) ก�าหนดโทษจ�าคุกไม่ต�ากว่าหนึ่งปีในกรณี

ร้ายแรง เช่น กระท�าเปน็อาชีพหรือ เปน็สมาชิกแก๊ง17 ส่วนการขู่ ให้ท�าสิ่ง ท่ี ไม่ ใช่ทรัพย์สิน เปน็ Nötigung

ตาม § 240 โทษจ�าคุกไม่เกินสามป ีซึ่งเทียบได้กับมาตรา 309 ของไทย

ถ้อยค�า “Drohung mit einem empfindlichen Übel” หรือการขู่ด้วยความเสียหายท่ีกระทบอย่างรับรู้ได้

กว้างกว่ารายการหา้ข้อในมาตรา 337 ของไทย และการขู่ว่าจะเปดิเผยคลิปส่วนตัวเข้าถ้อยค�านี้โดยไมต้่อง

ตีความว่าคลิปเปน็ความลับหรือไม่ กฎหมายเยอรมนัจึงไมต้่องแยกกรรโชกกับรีดเอาทรัพย์ออกจากกัน แต่

ใช้เกณฑ์ความนา่ต�าหนิในวรรค (2) แยกการทวงสิทธิโดยชอบออกจากการขู่เรียกเงิน
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ญี่ปุ่น 刑法 มาตรา 249 วรรคหนึ่ง บัญญัติ ว่า “人を恐喝して財物を交付させた者は、十年以下の

拘禁刑に処する” และวรรคสองใช้กับการได้มาซึ่งประโยชน์ทางทรัพย์สินท่ีไม่ ใช่ ตัวทรัพย์  มาตรา 250

ลงโทษ การ พยายาม กระท�าความผดิ ใน หมวด นี้  ส่วน การขู่ ท่ี ไม่ ได้ เรียกร้อง สิ่งใด เปน็ ความผดิ ฐาน 脅迫

ตามมาตรา 222 ซึ่งลงโทษการแจ้งว่าจะท�าอันตรายต่อชีวิต ร่างกาย เสรีภาพ ชื่อเสียง หรือทรัพย์สิน โทษจ�า

คุกไม่เกินสองปีหรือปรับไม่เกินสามแสนเยน และมาตรา 223 強要 ใช้กับการขู่ให้ท�าสิ่งท่ีไม่มีหนา้ท่ีต้องท�า

โทษจ�าคุกไม่เกินสามป1ี8 โครงสร้างสามฐานนี้ใกล้กับมาตรา 392 มาตรา 309 และมาตรา 337 ของไทยมาก

ท่ีสุด

ประเด็น ไทย อังกฤษ เยอรมนี ญ่ีปุ่น

ฐานหลักของ

การขู่เรียกเงิน

กรรโชก ม.337, รีดเอาทรัพย์

ม.338

Blackmail

(Theft Act 1968 s.21)

Erpressung (§ 253 StGB) 恐喝

(มาตรา 249)

โทษสูงสุด หา้ป ี(ม.337), สิบป ี(ม.338) สิบสี่ปี หา้ป ีกรณีร้ายแรงไม่ต�ากว่า

หนึ่งปี

สิบปี

การพยายาม ลงโทษสองในสาม (ม.80) ลงโทษตามหลักท่ัวไป ลงโทษ (§ 253 (3)) ลงโทษ

(มาตรา 250)

ขู่ให้ท�าสิ่งท่ีไม่ใช่

ทรัพย์สิน

ข่มขืนใจ ม.309 อยู่ใน blackmail เมื่อมี

เจตนาได้ประโยชน์หรือ

ท�าให้ผูอ่ื้นเสียหาย

Nötigung (§ 240) 強要

(มาตรา 223)

เครื่องแยกการ

ทวงสิทธิโดย

ชอบ

ถ้อยค�า “ประโยชน์ในลักษณะ

ท่ีเปน็ทรัพย์สิน” และสิทธิของ

ผูเ้รียกร้อง

ความเชื่อสองข้อของผู้

เรียกร้อง (s.21 (1) (a) (b))

ความนา่ต�าหนิของวิธีการ

เทียบกับวัตถุประสงค์

(§ 253 (2))

ไม่ได้ตรวจใน

รอบนี้

ข้อสรุปส�าหรับผูอ่้านไทยมีสองข้อ ข้อแรก ทุกระบบลงโทษการขู่ต้ังแต่ขั้นพยายาม ผู้ท่ีไม่ยอมจ่ายจึงไม่ได้

ท�าให้ผู้ ขู่พ้นผดิในระบบใด ข้อท่ีสอง ระบบท่ีมีฐานเดียวอย่างอังกฤษและเยอรมนีต้องสร้างเกณฑ์แยกการ

ทวงสิทธิโดยชอบออกจากการขู่ ส่วนกฎหมายไทยใช้วิธีแยกฐานตามสิ่งท่ีเรียกร้องและสิ่งท่ีใช้ขู่ ซึ่งท�าใหก้าร

เลือกมาตราในชั้นแจ้งความมคีวามส�าคัญ และเปน็เหตุผลท่ีส�านกังานแนะน�าให้บรรยายข้อเท็จจริงให้ครบ

มากกว่าระบุมาตราเอง
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นิติเศรษฐศาสตรแ์ละพฤติกรรมศาสตรข์องการแบล็กเมล์

ในมมุนติิเศรษฐศาสตร์ การแบล็กเมล์เปน็ธุรกรรมท่ีท้ังสองฝา่ยดูเหมอืนยินยอม แต่กฎหมายทุกระบบหา้ม

Ronald Coase อธบิายใน Virginia Law Review ปี 1988 ว่าการเปดิเผยความลับโดยล�าพังไม่ผดิกฎหมาย

ในหลายกรณี และการจ่ายเงินโดยสมคัรใจก็ไม่ผดิ แต่การน�าสองสิ่งนี้มารวมกันเปน็ข้อเสนอกลับเปน็ความ

ผดิ เพราะทรัพยากรท่ีใช้ในการแสวงหาความลับและข่มขู่ไม่ได้สร้างมลูค่าใด นอกจากโอนทรัพย์จากผู้ถูกขู่

ไปยังผู้ขู่ ส่วนงานส�ารวจของ Patchin และ Hinduja ชี้ว่าการขู่ด้วยภาพส่วนตัวเกิดกับเยาวชนในสัดส่วนท่ี

วัดได้ และผูก้ระท�าจ�านวนมากเคยเปน็ผูเ้สียหายมาก่อน

ปญัหาท่ีนกันติิเศรษฐศาสตร์เรียกว่าความขัดแย้งของการแบล็กเมล์ (paradox of blackmail) คือ การขู่ว่า

จะเปดิเผยเรื่องจริงไม่ใช่ความผดิในตัวเอง การเรียกเงินก็ไม่ใช่ความผดิ แต่เมื่อผู้ขู่เสนอว่าจะไม่เปดิเผยแลก

กับเงิน กฎหมายทุกระบบท่ียกมาในหนา้นี้ลงโทษ Coase วิเคราะห์ค�าพิพากษาของศาลอังกฤษหลายคดี

และเสนอเหตุผลทางเศรษฐศาสตร์ว่า การอนญุาตให้แบล็กเมล์ได้จะจูงใจให้มีการลงทุนทรัพยากรในการค้น

หาความลับของผูอ่ื้นเพื่อน�ามาขายคืนให้เจ้าของ ซึ่งเปน็กิจกรรมท่ีสิ้นเปลืองทรัพยากรโดยไม่เพิ่มผลผลิตใด

แก่สังคม19 ส�านกังานตรวจข้อมลูบรรณานกุรมของบทความนี้กับ Crossref แต่ยังไม่ได้อ่านฉบับเต็มในรอบนี้

จึงสรุปสาระในระดับท่ีงานวิชาการท่ัวไปอ้างถึง

มมุมองนี้อธบิายโครงสร้างของมาตรา 338 ได้ดี ตัวบทไม่ได้ถามว่าความลับเปน็เรื่องจริงหรือไม่ และไม่ได้

ถามว่าผู้ถูกขู่สมคัรใจจ่ายหรือไม่ แต่ลงโทษการน�าความลับมาเปน็เครื่องมอืแลกทรัพย์สิน และก�าหนดโทษ

สูงกว่ากรรโชกธรรมดา ซึ่งสอดคล้องกับข้อสังเกตว่าการแสวงหาความลับเปน็การลงทุนท่ีกฎหมายต้องการ

ตัดแรงจูงใจต้ังแต่ต้น

ในมมุพฤติกรรมศาสตร์ งานส�ารวจของ Patchin และ Hinduja ใน Sexual Abuse ซึ่ง ใช้ ตัวอย่างนกัเรียน

มธัยมในสหรัฐอเมริกา 5,568 คน นยิามการขู่กรรโชกทางเพศว่าคือ “the threatened dissemination of

explicit, intimate, or embarrassing images of a sexual nature without consent, usually for the

purpose of procuring additional images, sexual acts, money, or something else” และรายงานว่า

ราวร้อยละ 5 ของตัวอย่างเคยเปน็ผูเ้สียหาย ราวร้อยละ 3 ยอมรับว่าเคยขู่ผูอ่ื้นท่ีส่งภาพให้ตนโดยไว้ใจ และ

ผู้ท่ีเคยขู่ผูอ่ื้นมแีนวโนม้เคยเปน็ผูเ้สียหายมาก่อน20 งานนี้ศกึษาเยาวชนในสหรัฐอเมริกา ไม่ได้ศกึษาผูใ้หญ่

ในประเทศไทย จึงใช้ได้ในฐานะข้อสังเกตเชิงเปรียบเทียบ ไม่ใช่หลักฐานว่าสัดส่วนเดียวกันเกิดในประเทศ

ไทย
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ความเห็น ของ ส�านักงาน นยิาม ของ งานวิจัย ข้างต้น ตรง กับ โครงสร้าง สาม ฐาน ของ กฎหมาย ไทย คือ สิ่ง ท่ี

เรียกร้องอาจเปน็ภาพเพิ่ม การกระท�าทางเพศ เงิน หรือสิ่งอ่ืน ซึ่งสองข้อแรกและข้อสุดท้ายเข้ามาตรา 309

ส่วนเงินเข้ามาตรา 337 หรือมาตรา 338 ข้อสังเกตท่ีส�านกังานพบในงานจริงคือ ผูเ้สียหายท่ีจ่ายเงินครั้งแรก

มกัจ่ายเพราะประเมนิว่าค่าเสียหายจากการถูกเปดิเผยสูงกว่าเงินท่ีถูกเรียก ซึ่งเปน็การประเมนิท่ีถูกต้อง

เฉพาะในกรณีท่ีผู้ ขู่หยุดหลังได้เงิน แต่ผู้ขู่ไม่มีแรงจูงใจให้หยุด เพราะคลิปยังอยู่ในมอืและต้นทุนของการขู่

ครั้งถัดไปเกือบเปน็ศนูย์ การไม่จ่ายและแจ้งความจึงเปน็ทางเลือกท่ีต้นทุนรวมต�ากว่าในเกือบทุกกรณี

ค�าถามท่ีพบบ่อย

ค�าถาม ท่ี พบ บ่อย เก่ียวกับ การ ถูก แบล็กเมล์ ได้แก่ ฐาน ความผดิ การ แจ้งความ เมื่อ ยัง ไม่ ได้ จ่าย เงิน การ

ยอมความ อายุความ ความผดิเพิ่มเมื่อคลิปถูกปล่อย การขู่ให้ท�าสิ่งอ่ืนท่ีไม่ใช่เงิน การขอเงินคืน และกรณี

ทวงหนี้  ค�าตอบ แต่ละ ข้ออ้างประมวลกฎหมายอาญา ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา พระราช

บัญญัติ ว่าด้วย การ กระท�าความผดิ เก่ียวกับ คอมพิวเตอร์  และ ค�าพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี ตรวจ กับ ฐานข้อมลู

ทางการแล้ว

ถูกแบล็กเมล์ ผิดกฎหมายมาตราไหน

ถ้าขู่ว่าจะเปดิเผยคลิป ภาพ หรือความลับเพื่อเรียกเงินหรือประโยชน์ในลักษณะท่ีเปน็ทรัพย์สิน เปน็ความ

ผดิฐานรีดเอาทรัพย์ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 338 โทษจ�าคุกต้ังแต่หนึ่งปีถึงสิบปี ถ้าขู่ว่าจะท�า

อันตรายต่อชีวิต ร่างกาย เสรีภาพ ชื่อเสียง หรือทรัพย์สินเพื่อเรียกเงิน เปน็กรรโชกตามมาตรา 337 โทษจ�า

คุกไม่เกินหา้ปี และถ้าขู่ให้ท�าหรือไม่ท�าสิ่งอ่ืนท่ีไม่ใช่ทรัพย์สิน เปน็ข่มขืนใจตามมาตรา 309 โทษจ�าคุกไม่

เกินสามปี

ขู่ปล่อยคลิป แต่ยังไม่ได้จ่ายเงิน แจ้งความได้ไหม

แจ้งความได้ การส่งข้อความขู่พร้อมค�าเรียกร้องเปน็การลงมอืกระท�าความผดิแล้ว เมื่อผู้ถูกขู่ไม่ยอม ผู้ ขู่มี

ความผดิฐานพยายามกรรโชกหรือพยายามรีดเอาทรัพย์ตามมาตรา 80 ต้องระวางโทษสองในสามส่วนของ

โทษท่ีกฎหมายก�าหนด ผูเ้สียหายไมต้่องจ่ายเงินเพื่อให้คดีเกิด และไม่ควรจ่าย
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แบล็กเมล์ ยอมความได้ไหม ถอนแจ้งความแล้วคดีจบไหม

กรรโชกตามมาตรา 337 และรีดเอาทรัพย์ตามมาตรา 338 ไม่ใช่ความผดิอันยอมความได้

เพราะประมวลกฎหมายอาญาไม่ มี บทบัญญัติ ให้ ยอม ความใน หมวด นี้  การ ถอน ค�าร้องทุกข์ ไม่ ตัด อ�านาจ

พนกังานสอบสวนและพนกังานอัยการตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 126 วรรคสอง

ส่วนข่มขืนใจตามมาตรา 309 วรรคแรก ยอมความได้ตามมาตรา 321 และหมิน่ประมาทยอมความได้

ตามมาตรา 333

คดีแบล็กเมล์มีอายุความก่ีปี

รีดเอาทรัพย์ตามมาตรา 338 มโีทษจ�าคุกอย่างสูงสิบป ีอายุความสิบหา้ปีตามประมวลกฎหมายอาญา

มาตรา 95 (2) กรรโชกตามมาตรา 337 วรรคหนึ่ง และข่มขืนใจตามมาตรา 309 วรรคแรก มโีทษจ�าคุกอย่าง

สูงหา้ปีและสามป ีอายุความสิบปีตามมาตรา 95 (3) โดยนบัแต่วันกระท�าความผดิ แต่ข่มขืนใจ

ตามมาตรา 309 วรรคแรก เปน็ความผดิอันยอมความได้ ต้องร้องทุกข์ภายในสามเดือนนบัแต่รู้เรื่องและรู้ตัว

ผูก้ระท�าตามมาตรา 96

คลิปถูกปล่อยแล้ว ผู้กระท�าผิดอะไรเพิ่ม

ถ้าคลิปมี ลักษณะลามกและประชาชนท่ัวไปเข้าถึงได้ เปน็ความผดิตามพระราชบัญญัติ ว่าด้วยการกระท�า

ความผดิเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ มาตรา 14 (4) โทษจ�าคุกไม่เกินหา้ป ีถ้าเปน็ภาพตัดต่อ เปน็ความผดิ

ตามมาตรา 16 โทษจ�าคุกไม่ เกินสามปี และถ้ามีการใส่ความประกอบ เปน็หมิน่ประมาทโดยการโฆษณา

ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 328 ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4403/2566 วินจิฉัยว่ามาตรา 328

กับมาตรา 14 (4) เปน็ความผดิสองกรรมต่างกัน ลงโทษทุกกรรม

ขู่ให้กลับมาคบหรือขู่ให้สง่ภาพเพิ่ม ผิดมาตราไหน

เปน็ ข่มขืนใจ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 309 วรรค แรก เพราะ สิ่ง ท่ี เรียกร้อง ไม่ ใช่ ประโยชน์ ใน

ลักษณะท่ีเปน็ทรัพย์สิน โทษจ�าคุกไม่เกินสามปี หรือปรับไม่เกินหกหมื่นบาท หรือท้ังจ�าท้ังปรับ เปน็ความ

ผดิอันยอมความได้ตามมาตรา 321 ต้องร้องทุกข์ภายในสามเดือน และถ้าภาพท่ีเรียกร้องมี ลักษณะลามก

และถูกน�าเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ ท่ีประชาชนเข้าถึงได้ มคีวามผดิตามพระราชบัญญัติ ว่าด้วยการกระท�า

ความผดิเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ มาตรา 14 (4) เพิ่ม
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จ่ายเงินไปแล้ว ยังแจ้งความได้ไหม ขอเงินคืนได้ไหม

แจ้งความได้ ความผดิส�าเร็จต้ังแต่ผู้ถูกข่มขืนใจยอมจ่าย หลักฐานการโอนเงินเปน็พยานหลักฐานท่ีชัดเจน

ท่ีสุด และการเรียกร้องครั้งต่อไปโดยอาศยัคลิปเดิมเปน็ความผดิอีกกรรมหนึ่ง ผูเ้สียหายขอคืนเงินท่ีจ่ายไป

ได้โดยยื่นค�าร้องขอค่าสินไหมทดแทนในคดีอาญา หรือฟ้องคดีแพ่งฐานละเมดิ

ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 420

ทวงหน้ีโดยขู่ว่าจะประจาน เป็นแบล็กเมล์ไหม

การเรียกร้องหนี้ท่ีมีอยู่จริงไม่เปน็กรรโชกหรือรีดเอาทรัพย์โดยล�าพัง แต่การขู่ว่าจะเปดิเผยภาพส่วนตัวหรือ

เรื่อง ท่ี ไม่ เก่ียวกับ หนี้ เพื่อ บีบ ให้ ช�าระ อาจ เปน็ ข่มขืนใจ ตามมาตรา 309 และ ถ้า ประจาน จริง เปน็ หมิน่

ประมาทตามมาตรา 326 หรือมาตรา 328 แม้หนี้จะมีอยู่จริง เจ้าหนี้ควรจ�ากัดถ้อยค�าไว้ท่ีสิทธิตามกฎหมาย

คือการฟ้องและการบังคับคดี

เชงิอรรถ

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 338 “ผูใ้ด ข่มขืนใจ ผูอ่ื้น ให้ ยอมให้ หรือ ยอม จะ ให้ ตน หรือ ผูอ่ื้น ได้ประโยชน์ ใน ลักษณะ ท่ี เปน็

ทรัพย์สินโดยขู่เข็ญว่าจะเปดิเผยความลับ ซึ่งการเปดิเผยนั้นจะท�าให้ผู้ถูกขู่เข็ญหรือบุคคลท่ีสามเสียหาย จนผู้ถูกข่มขืนใจยอมเช่น

ว่านั้น ผู้นั้นกระท�าความผดิฐานรีดเอาทรัพย์ ต้องระวางโทษจ�าคุก ต้ังแต่หนึ่งปี ถึงสิบปี และปรับต้ังแต่สองหมื่นบาทถึงสองแสน

บาท” (อัตราโทษ แก้ไขเพิ่มเติมโดยมาตรา 4 แหง่พระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 26) พ.ศ. 2560), 

มาตรา 90 “เมื่อการกระท�าใดอันเปน็กรรมเดียวเปน็ความผดิต่อกฎหมายหลายบท ให้ใช้กฎหมายบทท่ีมีโทษหนกัท่ีสุดลงโทษแก่ผู้

กระท�าความผดิ” (ตรวจค�าต่อค�ากับฐานข้อมลูกฎหมายของส�านกังานคณะกรรมการกฤษฎีกา ฉบับปรับปรุงล่าสุด

13 พฤศจิกายน 2569)

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 337 “ผูใ้ด ข่มขืนใจ ผูอ่ื้น ให้ ยอมให้ หรือ ยอม จะ ให้ ตน หรือ ผูอ่ื้น ได้ประโยชน์ ใน ลักษณะ ท่ี เปน็

ทรัพย์สินโดยใช้ก�าลังประทุษร้ายหรือโดยขู่เข็ญว่าจะท�าอันตรายต่อชีวิต ร่างกาย เสรีภาพ ชื่อเสียงหรือทรัพย์สินของผู้ถูก ขู่เข็ญ

หรือของบุคคลท่ีสาม จนผู้ถูกข่มขืนใจยอมเช่นว่านั้น ผู้นั้นกระท�าความผดิฐานกรรโชก ต้องระวางโทษจ�าคุกไม่เกินหา้ป ีและปรับไม่

เกินหนึ่งแสนบาท” วรรคสอง “ถ้าความผดิฐานกรรโชกได้กระท�าโดย (1) ขู่ว่าจะฆ่า ขู่ว่าจะท�าร้ายร่างกายให้ผู้ถูกข่มขืนใจหรือผูอ่ื้น

ให้ได้รับอันตรายสาหสั หรือขู่ว่าจะท�าใหเ้กิดเพลิงไหม้แก่ทรัพย์ของผู้ถูกข่มขืนใจหรือผูอ่ื้น หรือ (2) มีอาวุธติดตัวมาขู่เข็ญ ผูก้ระท�า

ต้อง ระวางโทษ จ�าคุก ต้ังแต่ หก เดือน ถึง เจ็ด ปี และ ปรับ ต้ังแต่ หนึ่ง หมื่น บาท ถึง หนึ่ง แสน สี่ หมื่น บาท” (อัตรา โทษ แก้ไข เพิ่มเติม

โดยมาตรา 4 แหง่ พระราชบัญญัติ แก้ไข เพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับ ท่ี  26)  พ.ศ. 2560) (ตรวจ ค�าต่อค�า กับ ฐานข้อมลู

กฎหมายของส�านกังานคณะกรรมการกฤษฎีกา ฉบับปรับปรุงล่าสุด 13 พฤศจิกายน 2569)

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 392 “ผูใ้ดท�าให้ผูอ่ื้นเกิดความกลัวหรือความตกใจ โดยการขู่เข็ญ ต้องระวางโทษจ�าคุกไม่เกินหนึ่ง

เดือน หรือ ปรับ ไม่ เกิน หนึ่ง หมื่น บาท หรือ ท้ัง จ�า ท้ัง ปรับ” (อัตรา โทษ แก้ไข เพิ่มเติม โดยมาตรา 6 แหง่ พระราชบัญญัติ แก้ไข

เพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 22) พ.ศ. 2558) (ตรวจค�าต่อค�ากับฐานข้อมลูกฎหมายของส�านกังานคณะกรรมการ

กฤษฎีกา ฉบับปรับปรุงล่าสุด 13 พฤศจิกายน 2569)

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 95 วรรคหนึ่ง “ในคดีอาญา ถ้ามไิด้ฟ้องและได้ตัวผู้กระท�าความผดิมายังศาลภายในก�าหนดดังต่อ

ไปนี้ นบัแต่วันกระท�าความผดิ เปน็อันขาดอายุความ (1) ยี่สิบปี ส�าหรับความผดิต้องระวางโทษประหารชีวิต จ�าคุกตลอดชีวิต หรือ

จ�าคุกยี่สิบปี (2) สิบหา้ปี ส�าหรับความผดิต้องระวางโทษจ�าคุกกว่าเจ็ดปีแต่ยังไม่ถึงยี่สิบปี (3) สิบปี ส�าหรับความผดิต้องระวางโทษ

1. 

2. 

3. 

4. 
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จ�าคุกกว่าหนึ่งปี ถึง เจ็ดปี (4) หา้ปี ส�าหรับความผดิต้องระวางโทษจ�าคุกกว่าหนึ่ง เดือนถึงหนึ่งปี (5) หนึ่งปี ส�าหรับความผดิต้อง

ระวางโทษจ�าคุกต้ังแต่หนึ่งเดือนลงมา หรือต้องระวางโทษอย่างอ่ืน” (ตัวบทตามท่ีส�านกังานตรวจค�าต่อค�ากับฐานข้อมลูกฎหมาย

ของส�านกังานคณะกรรมการกฤษฎีกาเมื่อ 9 พฤศจิกายน 2569)

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 80 “ผูใ้ดลงมอืกระท�าความผดิแต่กระท�าไปไม่ตลอด หรือกระท�าไปตลอดแล้วแต่การกระท�านั้นไม่

บรรลุผล ผู้ นั้น พยายาม กระท�าความผดิ ผูใ้ด พยายาม กระท�าความผดิ ผู้ นั้น ต้อง ระวางโทษ สอง ใน สาม ส่วน ของ โทษ ท่ี กฎหมาย

ก�าหนดไว้ส�าหรับความผดินั้น” (ตรวจค�าต่อค�า กับฐานข้อมลูกฎหมายของส�านกังานคณะกรรมการกฤษฎีกา ฉบับปรับปรุง ล่าสุด 

13 พฤศจิกายน 2569)

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 309 วรรคแรก “ผูใ้ดข่มขืนใจผูอ่ื้นให้กระท�าการใด ไม่กระท�าการใด หรือจ�ายอมต่อสิ่งใด โดยท�าให้

กลัว ว่าจะ เกิด อันตรายต่อชีวิต ร่างกาย เสรีภาพ ชื่อเสียงหรือทรัพย์สินของผู้ ถูกข่มขืนใจนั้น เองหรือของผูอ่ื้น หรือ โดยใช้ก�าลัง

ประทุษร้ายจนผู้ถูกข่มขืนใจต้องกระท�าการนั้น ไม่กระท�าการนั้นหรือจ�ายอมต่อสิ่งนั้น ต้องระวางโทษจ�าคุกไม่เกินสามปี หรือปรับ

ไม่เกินหกหมื่นบาทหรือท้ังจ�าท้ังปรับ” วรรคสอง “ถ้าความผดิตามวรรคแรกได้กระท�าโดยมีอาวุธ หรือโดยร่วมกระท�าความผดิด้วย

กันต้ังแต่หา้คนขึ้นไป หรือได้กระท�าเพื่อให้ผู้ถูกข่มขืนใจท�า ถอน ท�าให้เสียหาย หรือท�าลายเอกสารสิทธิอย่างใด ผูก้ระท�าต้องระวาง

โทษจ�าคุกไม่เกินหา้ปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท หรือท้ังจ�าท้ังปรับ” วรรคสาม “ถ้ากระท�าโดยอ้างอ�านาจอ้ังยี่หรือซ่องโจร ไม่ว่า

อ้ังยี่หรือซ่องโจรนั้นจะมีอยู่หรือไม่ ผูก้ระท�าต้องระวางโทษจ�าคุกต้ังแต่หนึ่งปีถึงเจ็ดปี และปรับต้ังแต่สองหมื่นบาทถึงหนึ่งแสนสี่

หมื่นบาท” (อัตราโทษ แก้ไขเพิ่มเติมโดยมาตรา 4 แหง่พระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 26)

พ.ศ. 2560) (ตรวจค�าต่อค�ากับฐานข้อมลูกฎหมายของส�านกังานคณะกรรมการกฤษฎีกา ฉบับปรับปรุงล่าสุด

13 พฤศจิกายน 2569)

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 321 “ความผดิตามมาตรา 309 วรรคแรก มาตรา 310 วรรคแรก และมาตรา 311 วรรคแรก เปน็

ความผดิอันยอมความได้”,  มาตรา 348 “ความผดิ ใน หมวด นี้  นอกจาก ความผดิ ตามมาตรา 343 เปน็ ความผดิอันยอมความได้”

(มาตรา 348 อยู่ในลักษณะ 12 หมวด 3 ความผดิฐานฉ้อโกง ส่วนมาตรา 337 และมาตรา 338 อยู่ในหมวด 2 ความผดิฐานกรรโชก

รีดเอาทรัพย์ ชิงทรัพย์ และปล้นทรัพย์ ซึ่งส�านกังานตรวจแล้วไม่พบบทบัญญัติให้เปน็ความผดิอันยอมความได้), มาตรา 96 “ภาย

ใต้บังคับมาตรา 95 ในกรณีความผดิอันยอมความได้ ถ้าผูเ้สียหายมไิด้ร้องทุกข์ภายในสามเดือนนบัแต่วันท่ีรู้เรื่องความผดิและรู้ตัวผู้

กระท�าความผดิ เปน็อันขาดอายุความ” (ตรวจค�าต่อค�ากับฐานข้อมลูกฎหมายของส�านกังานคณะกรรมการกฤษฎีกา ฉบับปรับปรุง

ล่าสุด 13 พฤศจิกายน 2569)

พระราชบัญญัติ ว่าด้วย การ กระท�าความผดิ เก่ียวกับ คอมพิวเตอร์  พ.ศ. 2550 มาตรา 14 วรรค หนึ่ง  (แก้ไข เพิ่มเติม โดย พระราช

บัญญัติว่าด้วยการกระท�าความผดิเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ (ฉบับท่ี 2) พ.ศ. 2560) “ผูใ้ดกระท�าความผดิท่ีระบุไว้ดังต่อไปนี้ ต้องระวาง

โทษจ�าคุกไม่เกินหา้ปีหรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท หรือท้ังจ�าท้ังปรับ” … “(4) น�าเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ซึ่งข้อมลูคอมพิวเตอร์ใด

ๆ ท่ีมีลักษณะอันลามกและข้อมลูคอมพิวเตอร์นั้นประชาชนท่ัวไปอาจเข้าถึงได้ (5) เผยแพร่หรือส่งต่อซึ่งข้อมลูคอมพิวเตอร์โดยรู้

อยู่แล้ว ว่า เปน็ ข้อมลู คอมพิวเตอร์ ตาม (1) (2) (3) หรือ (4)” (ตัวบท คัด จาก เชิงอรรถ ท่ี ส�านกังาน ตรวจ ค�าต่อค�า กับ ฐานข้อมลู

กฎหมายของส�านกังานคณะกรรมการกฤษฎีกาแล้ว)

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 326 “ผูใ้ด ใส่ความผูอ่ื้น ต่อบุคคลท่ีสาม โดยประการ ท่ีนา่จะท�าให้ผูอ่ื้นนั้น เสียชื่อเสียง ถูกดูหมิน่

หรือถูกเกลียดชัง ผู้นั้นกระท�าความผดิฐานหมิน่ประมาท ต้องระวางโทษจ�าคุกไม่เกินหนึ่งปี หรือปรับไม่เกินสองหมื่นบาท หรือท้ัง

จ�าท้ังปรับ”, มาตรา 328 “ถ้าความผดิฐานหมิน่ประมาทได้กระท�าโดยการโฆษณาด้วยเอกสาร ภาพวาด ภาพระบายสี ภาพยนตร์

ภาพ หรือ ตัวอักษร ท่ี ท�าให้ ปรากฏ ไม่ ว่าด้วย วิธี ใด ๆ แผน่เสียง หรือ สิ่ง บันทึกเสียง บันทึกภาพ หรือ บันทึก อักษร กระท�า โดย การ

กระจายเสียง หรือการกระจายภาพ หรือโดยกระท�าการปา่วประกาศด้วยวิธีอ่ืน ผูก้ระท�าต้องระวางโทษจ�าคุกไม่เกินสองปี และปรับ

ไม่เกินสองแสนบาท”, มาตรา 330 “ในกรณีหมิน่ประมาท ถ้าผู้ถูกหาว่ากระท�าความผดิ พิสูจน์ได้ว่าข้อท่ีหาว่าเปน็หมิน่ประมาทนั้น

เปน็ความจริง ผู้นั้นไมต้่องรับโทษ แต่หา้มไมใ่ห้พิสูจน์ ถ้าข้อท่ีหาว่าเปน็หมิน่ประมาทนั้นเปน็การใส่ความในเรื่องส่วนตัว และการ

พิสูจน์จะไม่เปน็ประโยชน์แก่ประชาชน” (ตรวจค�าต่อค�ากับฐานข้อมลูกฎหมายของส�านกังานคณะกรรมการกฤษฎีกา ฉบับปรับปรุง

ล่าสุด 13 พฤศจิกายน 2569)

ค�าพิพากษา ศาลฎีกาท่ี 4403/2566 (ป.อ. มาตรา 91,  328;  พ.ร.บ.ว่าด้วย การ กระท�าความผดิ เก่ียวกับ คอมพิวเตอร์  พ.ศ. 2550

มาตรา 14 (4)) ย่อ ค�าพิพากษา: “แม้ จ�าเลย จะ ลงมอื เผยแพร่ คลิป วิดีโอ…ใน เครือข่าย ทวิตเตอร์ ครั้ง เดียว แต่ ความผดิ ฐาน หมิน่

ประมาทโดยการโฆษณาตาม ป.อ. มาตรา 328 กับความผดิฐานน�าเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ซึ่งข้อมลูคอมพิวเตอร์ใด ๆ ท่ีมีลักษณะ
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อัน ลามก…ตาม  พ.ร.บ.ว่าด้วย การ กระท�าความผดิ เก่ียวกับ คอมพิวเตอร์  พ.ศ. 2550 มาตรา 14 (4) มี วัตถุประสงค์ ท่ี กฎหมาย มุง่

คุ้มครองแตกต่างกัน…” และ “…ความผดิท้ัง 2 ฐานดังกล่าว มีองค์ประกอบของความผดิท่ีแตกต่างกัน สามารถแยกเจตนาของการ

กระท�าความผดิออกจากกันได้อย่างชัดเจน การกระท�าของจ�าเลยจึงเปน็ความผดิสองกรรมต่างกัน ต้องลงโทษทุกกรรมเปน็กระทง

ความผดิตาม ป.อ. มาตรา 91” (ตรวจกับระบบสืบค้นค�าพิพากษาศาลฎีกา deka.supremecourt.or.th เมื่อ  4 ตุลาคม 2569 ตาม

ทะเบียน ค�าพิพากษา ท่ี ส�านกังาน ยืนยัน แล้ว, ใน วันท่ี จัดท�า หนา้ นี้ ระบบ สืบค้น ตอบ ข้อผดิพลาด 502 Bad Gateway ตลอด รอบ

ส�านกังานจึงยังไม่ยกค�าพิพากษาเรื่องกรรโชกและรีดเอาทรัพย์โดยตรง และจะเพิ่มเมื่อเปดิอ่านได้)

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 333 วรรค หนึ่ง “ความผดิ ใน หมวด นี้ เปน็ ความผดิอันยอมความได้” (หมวด 3 ความผดิ ฐาน หมิน่

ประมาท) (ตรวจค�าต่อค�ากับฐานข้อมลูกฎหมายของส�านกังานคณะกรรมการกฤษฎีกา ฉบับปรับปรุงล่าสุด 13 พฤศจิกายน 2569)

พระราชบัญญัติ ว่าด้วย การ กระท�าความผดิ เก่ียวกับ คอมพิวเตอร์  พ.ศ. 2550 มาตรา 16 วรรค หนึ่ง  (แก้ไข เพิ่มเติม โดย พระราช

บัญญัติว่าด้วยการกระท�าความผดิเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ (ฉบับท่ี 2) พ.ศ. 2560) “ผูใ้ดน�าเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ท่ีประชาชนท่ัวไป

อาจ เข้าถึง ได้ ซึ่ง ข้อมลู คอมพิวเตอร์ ท่ี ปรากฏ เปน็ ภาพ ของ ผูอ่ื้น และ ภาพ นั้น เปน็ ภาพ ท่ีเกิด จาก การ สร้าง ขึ้น ตัดต่อ เติม หรือ

ดัดแปลงด้วยวิธกีารทางอิเล็กทรอนกิส์หรือวิธกีารอ่ืนใด โดยประการท่ีนา่จะท�าให้ผูอ่ื้นนั้นเสียชื่อเสียง ถูกดูหมิน่ถูกเกลียดชัง หรือ

ได้รับความอับอาย ต้องระวางโทษจ�าคุกไม่เกินสามปี และปรับไม่เกินสองแสนบาท” (ตัวบทคัดจากเชิงอรรถท่ีส�านกังานตรวจค�าต่อ

ค�าแล้วของหนา้ ตัดต่อภาพคนอ่ืนโพสต์ ผดิ พ.ร.บ.คอมพิวเตอร์ มาตรา 16)

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 420 “ผูใ้ดจงใจหรือประมาทเลินเล่อ ท�าต่อบุคคลอ่ืนโดยผดิกฎหมายให้เขาเสียหายถึง

แก่ชีวิตก็ดี แก่ร่างกายก็ดี อนามยัก็ดี เสรีภาพก็ดี ทรัพย์สินหรือสิทธิอย่างหนึ่งอย่างใดก็ดี ท่านว่าผู้นั้นท�าละเมดิจ�าต้องใช้ค่าสินไหม

ทดแทนเพื่อการนั้น”, มาตรา 423 วรรคหนึ่ง “ผูใ้ดกล่าวหรือไขข่าวแพร่หลายซึ่งข้อความอันฝา่ฝนืต่อความจริง เปน็ท่ีเสียหายแก่

ชื่อเสียงหรือเกียรติคุณของบุคคลอ่ืนก็ดี หรือเปน็ท่ีเสียหายแก่ทางท�ามาหาได้หรือทางเจริญของเขาโดยประการอ่ืนก็ดี ท่านว่าผู้นั้น

จะต้องใช้ค่าสินไหมทดแทนให้แก่เขาเพื่อความเสียหายอย่างใด ๆ อันเกิดแต่การนั้น แม้ท้ังเมื่อตนมไิด้รู้ว่าข้อความนั้นไม่จริง แต่

หากควรจะรู้ได้” (ตรวจค�าต่อค�ากับฐานข้อมลูกฎหมายของส�านกังานคณะกรรมการกฤษฎีกา ฉบับปรับปรุงล่าสุด

13 พฤศจิกายน 2569)

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 126 วรรคหนึ่ง “ผูร้้องทุกข์จะแก้ค�าร้องทุกข์ระยะใด หรือจะถอนค�าร้องทุกข์เสีย

เมื่อใด ก็ได้” วรรค สอง “ใน คดี ซึ่ง มใิช่ ความผดิต่อส่วนตัว การ ถอน ค�าร้องทุกข์ เช่นนั้น ย่อม ไม่ ตัด อ�านาจ พนกังานสอบสวน ท่ีจะ

สอบสวนหรือพนกังานอัยการท่ีจะฟ้องคดีนั้น”, มาตรา 39 “สิทธิน�าคดีอาญามาฟ้องย่อมระงับไปดังต่อไปนี้ … (2) ในคดีความผดิ

ต่อส่วนตัว เมื่อได้ถอนค�าร้องทุกข์ ถอนฟ้องหรือยอมความกันโดยถูกต้องตามกฎหมาย” (ยกเฉพาะข้อท่ีสองของมาตรา 39, ตัวบท

คัดจากเชิงอรรถท่ีส�านกังานตรวจค�าต่อค�าแล้วของหนา้ ถูกหมิน่ประมาทออนไลน ์แจ้งความอย่างไร)

Theft Act 1968 (c. 60), section 21 Blackmail: legislation.gov.uk ฉบับท่ีฐานข้อมลูแสดง ณ วันท่ีตรวจ 13 พฤศจิกายน 2569,

ข้อความ: “(1) A person is guilty of blackmail if, with a view to gain for himself or another or with intent to cause loss to

another,  he  makes  any  unwarranted  demand  with  menaces;  and  for  this  purpose  a  demand  with  menaces  is

unwarranted unless the person making it does so in the belief: (a) that he has reasonable grounds for making the

demand; and (b) that the use of the menaces is a proper means of reinforcing the demand. (2) The nature of the act

or omission demanded is immaterial, and it is also immaterial whether the menaces relate to action to be taken by

the person making the demand.  (3)  A person guilty  of  blackmail  shall  on conviction on indictment be liable to

imprisonment for a term not exceeding fourteen years.” ค�าแปลไทยในเนื้อความเปน็ค�าแปลโดยผูเ้ขียน

Reid v Price [2020] EWHC 594 (QB) ค�าพิพากษาวันท่ี 13 มนีาคม 2020 โดย Mr Justice Warby:

caselaw.nationalarchives.gov.uk (Find Case Law, The National Archives) เปดิอ่านเมื่อ 13 พฤศจิกายน 2569, วรรค 1: “This

is an assessment of damages for breach of confidence, misuse of private information and breach of contract, and

compensation under the Data Protection Act 1998”, วรรค 54: “I am satisfied that this claim merits an award of at

least £25,000, and that is the sum that I award.”, ข้อจ�ากัด: ส�านกังานอ่านส่วนข้อเท็จจริงและส่วนก�าหนดค่าเสียหาย ไม่ได้

ตรวจว่ามีการอุทธรณ์หรือไม่
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Strafgesetzbuch (StGB)  § 253 Erpressung:  gesetze-im-internet.de  ตรวจ เมื่อ  13 พฤศจิกายน 2569,  ข้อความ:  “(1)  Wer

einen Menschen rechtswidrig mit  Gewalt  oder durch Drohung mit  einem empfindlichen Übel  zu einer  Handlung,

Duldung oder Unterlassung nötigt und dadurch dem Vermögen des Genötigten oder eines anderen Nachteil zufügt,

um sich oder einen Dritten zu Unrecht zu bereichern, wird mit Freiheitsstrafe bis zu fünf Jahren oder mit Geldstrafe

bestraft.  (2)  Rechtswidrig  ist  die  Tat,  wenn  die  Anwendung  der  Gewalt  oder  die  Androhung  des  Übels  zu  dem

angestrebten Zweck als verwerflich anzusehen ist. (3) Der Versuch ist strafbar. (4) In besonders schweren Fällen ist die

Strafe Freiheitsstrafe nicht unter einem Jahr. …”, § 240 Nötigung (1): “Wer einen Menschen rechtswidrig mit Gewalt

oder durch Drohung mit einem empfindlichen Übel zu einer Handlung, Duldung oder Unterlassung nötigt, wird mit

Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.” ค�าแปลไทยในเนื้อความเปน็ค�าแปลโดยผูเ้ขียน

刑法（明治四十年法律第四十五号）第二百四十九条: e-Gov 法令検索 laws.e-gov.go.jp ตรวจเมื่อ

13 พฤศจิกายน 2569, ข้อความ: 「（恐喝）第二百四十九条 人を恐喝して財物を交付させた者は、十年以下の拘禁

刑に処する。２  前項の方法により、財産上不法の利益を得、又は他人にこれを得させた者も、同項と同様とす

る。」, 第二百五十条 「（未遂罪）この章の罪の未遂は、罰する。」, 第二百二十二条 「（脅迫）生命、身体、

自由、名誉又は財産に対し害を加える旨を告知して人を脅迫した者は、二年以下の拘禁刑又は三十万円以下の

罰金に処する。」, 第二百二十三条 「（強要）生命、身体、自由、名誉若しくは財産に対し害を加える旨を告

知して脅迫し、又は暴行を用いて、人に義務のないことを行わせ、又は権利の行使を妨害した者は、三年以下

の拘禁刑に処する。」 (ยกเฉพาะวรรคหนึ่ง, ถ้อยค�า 拘禁刑 ตามฉบับแก้ไขท่ีใช้บังคับ) ค�าแปลไทยในเนื้อความเปน็ค�าแปล

โดยผูเ้ขียน

Ronald H. Coase, “The 1987 McCorkle Lecture: Blackmail” (1988) 74(4) Virginia Law Review 655, DOI

10.2307/1073121: ตรวจข้อมลูบรรณานกุรมกับ Crossref (api.crossref.org) เมื่อ 13 พฤศจิกายน 2569, ส�านกังานยังไม่ได้อ่าน

ฉบับเต็มในรอบนี้ สาระท่ีสรุปในเนื้อความเปน็ข้อเสนอหลักของบทความตามท่ีงานวิชาการท่ัวไปอ้างถึง ไม่ยกตัวเลขหรือถ้อยค�า

จากบทความ

Justin  W.  Patchin  and  Sameer  Hinduja,  “Sextortion  Among Adolescents:  Results  From a  National  Survey  of  U.S.

Youth” (2020) 32(1) Sexual Abuse 30-54, DOI 10.1177/1079063218800469 (เผยแพร่ออนไลน์ 2018): ตรวจบรรณานกุรม

และ บทคัดย่อ กับ Crossref เมื่อ  13 พฤศจิกายน 2569, บทคัดย่อ: “Approximately 5% of students reported that they had

been the victim of sextortion, while about 3% admitted to threatening others who had shared an image with them in

confidence. Males and nonheterosexual youth were more likely to be targeted, and males were more likely to have

been victims themselves.”, ส�านกังานสรุปจากบทคัดย่อ ยังไม่ได้อ่านบทความฉบับเต็ม

17. 

18. 

19. 

20. 

บริษัท เอกสยาม แอนด์ พาร์ทเนอร์ส จ�ากัด | เลขประจ�าตัวผูเ้สียภาษีอากร 0105569142001
300/90 พรีเมยีมเพลส ถนนนวมนิทร์ แขวงนวมนิทร์ เขตบึงกุ่ม กรุงเทพมหานคร 10240
โทรศพัท์ 081 654 5922 | contact@eksiamlegal.com | eksiamlegal.com
ฉบับออนไลน ์https://eksiamdefamationlaw.com/articles/blackmail-threat-to-release-clip.html
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